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OLGA MANOJLOVIC PINTAR

Liberal,
liberalno,
liberalizam

“Liberali i naprednjaci su bili konzervativci.” Navedenim oksimoronom
objasnjavana je na ¢asovima istorije delatnost prvih politickih stranaka u
Srbiji, nama koji smo stasavali sedamdesetih godina proslog veka.'® Kao i
brojni slogani koje smo ucili napamet i ta jednostavna recenica je formuli-
sana kako bi nam simplifikovala obimnu istorijsku materiju i olaksala razu-
mevanje vremena u kome su formirane moderne ideologije i nastajali novi
kolektivni identiteti. Medutim, sintaksicka analiza nac¢ina na koji je stavljen
znak jednakosti izmedu devetnaestovekovnih liberala i naprednjaka, uka-
zivala je i na specificnosti istorijske kulture unutar koje je pomenuti moto
osmisljen. Manir prisutan u oznacéavanja “drugog” koji je podrazumevao
lakonsko izjednacavanje razli¢itih politickih i ideoloskih koncepcija bio je,
naime, odraz oznacitelja mnogo vise nego $to je predstavljao precizno sve-
docanstvo o oznacenom. Sistem koji je brisao razlike medu onima koje je
prepoznavao kao “druge” i “drugadije”, zapravo je pokazivao nespremnost
grupe koja ga je uspostavila da prizna sopstvenu pluralnost.

Navedena fraza bila je samo jedna u nizu jezgrovitih izreka i parola ko-
jima je u javnosti sagledavana proslost i uoblicavana sadasnjost u vremenu

10 «Clanovi Liberalne i Naprednjacke stranke bili su bogati trgovei, seljaci i drzavni ¢inovnici.
Obe stranke su pomagale li¢ni rezim kralja Milana i vodile reakcionarnu politiku.” Videti:
DPorde Grubac, Istorija za VII razred osnovne skole, sesto izdanje, Beograd 1972.
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socijalisticke Jugoslavije. Preciznim znacenjem pojmova i direktnim asoci-
jacijama koje su izazivali, kreiran je sistem vrednosti i ideoloski okvir koji
je oznacavao i razdvajao politi¢ke saveznike od neistomisljenika i protivni-
ka. U tom smislu je i poistoveéivanje devetnaestovekovnih liberala sa kon-
zervativeima i reakcionarima snazilo antagonizam javnosti prema ideolo-
giji liberalizma, ali i animoziet prema izvornim znacenjima termina. U tre-
nucima politickih sukobljavanja, sinonimi za liberalizam su u konvencio-
nalnom govoru postajali atributi slabosti i ispoljavanja nedovoljne ideoloske
principijelnosti.

I tada, kao i danas u re¢nicima i leksikonima, “liberal” je oznacavao

“slobodoumnog i naprednog”!!

coveka lisenog “predrasuda, plemenitog,
blagorodnog, blagog, dobroéudnog”.'* Definisan je kao onaj koji je “tole-
rantan prema razli¢itim misljenjima, shvatanjima, postupcima, $irokogrud,
trpeljiv, popustljiv”,'? onaj “koji nije ogranicen, sputan strogim propisima,
pravilima”.'* Na samom pocetku $ezdesetih godina i pojam “liberalizam” je

predstavljan kao “slobodoumniji politicki pokret; koncepcija koja zastupa

izvesne napredne reforme”. Liberalizmu kao ekonomskom ucenju zasnova-
nom na promociji ideje slobodnog trzista, pridodati su atributi socijalisti¢ke

planske privrede i priznata reformska uloga unutar kapitalistickih drustava,
kroz konstatciju da “moderni liberalizam u SAD trazi sada smeliji razvoj dr-
zavnog kapitalizma”.**

Medutim, bespogovorno, gotovo kanonsko usvajanje marksistickih
tumacenja menjalo je znacenje liberalizma vezano za shvatanje slobode i to-
lerancije, promovisuci ga prevashodno kao sinonim za “pokret i doktrinu
burzoazije, kao mlade klase, nastao u njenoj borbi protiv feudalizma i feu-
dalnog drustva, njegovih ogranicenja, stega i shvacanja”.'® Sastvaljaci en-
ciklopedijskih odrednica su, ukazujuéi na ispoljavanja liberalnih ideja na

Liberal u: Milan Vujaklija, Leksikon stranih reci i izraza, u redakeiji D-r
Svetomira Risti¢a i D-r Radomira Aleksica, Prosveta Beograd 1961.

Liberalan u: Isto.

Liberalan u: Re¢nik srpskohrvatskog knjizevnog i narodnog jezika, knjiga XI, Srpska
akademija nauka i umetnosti, Institut za srpskohrvatski jezik, Beograd 1981.

Isto
Liberalizam, u: Milan Vujalkija, Leksikon...

Enciklopedija Leksikografskog zavoda, knjiga 4, Jugoslavenski
leksikografski zavod, Zagreb 1968.
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religiozno—moralnom, drustveno—politickom i drustveno—ekonomskom
podrucju, svoje zakljucke temeljili na Lenjinovoj konstataciji da je “vjec-
na teznja liberalizma k ustupcima starom, k sporazumu s njim i k zasti-
ti mnogih institucija starog poretka” vodila “potpunoj nemo¢i (...) boja-
Zljivosti, polovi¢nosti i vje¢nim kolebanjima”.'” Na toj osnovi sublimiran
jeistav da je “postajuci postepeno sve vise konzervativna, liberalna burzo-
azija u toku XIX i XX st. iz klasnih razloga sve vise napustala nacela svoje
politike”.'® Nesumnjivo negativna konotacija koju je pojam dobio u javnom
govoruy, snazena je podse¢anjem da liberalizam oznacava i “suvi§nu popust-
ljivost, raspojasanost”.'?

Iako su bazirana na Marksovoj kritici liberlane ekonomije i privatne
svojine, objasnjenja u jezickim i enciklopedijskim pripu¢nicima su u prvi
plan isticala specifi¢nosti politicke kulture liberala — njihovu sklonost ka
popustanju i kompromisu — i oznacavala ih kao konzervativizam i “socijal-
nu i politicku reakciju, bez obzira na “liberalne” metode, kojima zeli ocuvati
kapitalisticki poredak”.?°

Navedene definicije su reflektovale vreme i drustvene okolnosti koje
su ih uoblicavale, ali su posebno indikativna bila izbegavanja da se u rec-
nicke i enciklopedijske odrednice pojma unesu znacenja koja su korisée-
na u recentnoj politickoj praksi. To ¢utanje je zapravo reflektovalo nemu-
Ste poku$aje da se postojanje razli¢itih misljenja o razvoju drustvu negira
tako §to ¢e se ona uéiniti nevidljivim.?' Postojanje liberalizma untar socija-
listickog drustva priznato je tek posto je zavrsen proces uklanjanja liberala
sa politicke scene, a njihova kritika iskoris¢ena kao osnov na kome je kre-
irano novo zajednistvo unutar socijalisticke zajednice. Ispoljavanje libera-
lizma u politickoj praksi oznaceno je kao “prenaglasavanje znacenja spon-
tanosti za demokratski razvoj drustva, povladivanje stihijnim kretanjima u

7 Isto.
Isto.
Liberalizam, u: Re¢nik srpskohrvatskog jezika, knjiga I1I, Novi Sad, Zagreb, 1969.

Liberalizam, u: Opca enciklopedija Jugoslavenskog
leksikografskog zavoda, 5, JLZ, Zagreb 1979.

21 U Vojnoj enciklopediji iz 1973. godine pojam liberalizam nije, naime, ni pomenut,

dok su u nekim drugim enciklopedijskim izdanjima odrednice sadrzale iskljucivo
istoricisticka objasnjenja devetnaestovekovnog liberalizma i politickog delovanja liberalnih
stranaka. Videti: Vojna enciklopedija, Drugo izdanje, knjiga 5, Beograd 1973; Nova
enciklopedija u boji, Vuk Karadzié¢, Larousse, knjiga II, Vuk Karadzi¢, Beograd 1978.
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drustvu i uzdrzavanje od intervencije”.** Pojave liberalizma su posle smrti
Josipa Broza Tita dobile i blagonaklone komentare u kojima su protumace-
ne “kao reakcija na pojacani etatizam i kruto planiranje privrede i ideolos-
ka i druga kulturna ogranicenja”, ali su i tada diskreditovane uobi¢ajenom
konstatacijom da je liberalizam “obi¢no pracen otporom i da ne uspeva da
se razvije u potpuniji sistem”, jer “po pravilu izlaze drustveno slabije slojeve
jacoj eksploataciji, $to izaziva njegova ogranicenja”.?*

Na taj nacin, liberalizam nije vise mogao da predstavlja samo sinonim
za ideologiju burzoazije u vremenu najsnaznijeg uzleta kapitalizma. Sam
termin dobio je niz odrednica koje je trebalo da kvalifikuju aktere u savre-
menom politickom kontekstu i u razli¢itim sferama drustvenog zivota — od
ekonomije do morala. Tokom poslednje dve decenije Jugoslavije, liberali-
zam je u politickoj praksi postao etiketa kojom su diskreditovani neistomi-
$ljenici unutar socijalistickog pokreta. U tom smislu, posebno je indikativ-
no bilo izmisljanje kovanice “liberalisticka grupacija”, koja je oznacena kao
nosilac “ugrozavajuée delatnosti kojom se podriva drustveno—ekonomski i
politicki sistem SFR].” “Liberalisticka grupacija” je optuzena za zalaganje

“za stihijno kretanje u drustvu” i protivljenje “uticaju organizovanih subjek-
tivnih snaga”. Sta vide, ocenjeno je da je liberalizam “otvorio prostor da u
drustvu dode do izrazenijeg delovanja nacionalistickih, tehnomenadzer-
skih, antisocijalistickih i antisamoupravnih snaga, i da dodu do izrazaja ra-
zna proburzoaska i malogradanska shvatanja i ponasanja”.?* Oc¢igledna za-
mena teza, kojom su kao krivcei za drustvenu krizu optuzeni oni koji su na
uzroke krize prvi ukazivali, a ne oni koji su ih provocirali, svedocila je o vre-
menu u kome je svaki oblik usaglasavanja i prihvatanja prava na drugacije
misljenje i stav, percipiran kao direktna pretnja za egzistenciju.

22 Liberalizam, u Re¢nik srpskohrvatskog knjizevnog i narodnog jezika, knjiga XI,
Srpska akademija nauka i umetnosti, Institut za srpskohrvatski jezik, Beograd 1981.

#3 Liberalizam, u: Sociolo$ki leksikon, Savremena administracija, Beograd 1982.

** Dr Obren Dordevi¢, Leksikon bezbednosti, drugo dopunjeno
i prosireneo izdanje, Privredapublik, Beograd 1989.
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Idejni osnov za bezpogovornu kritiku liberala u Jugoslaviji posle Drugog
svetskog rata, lezao je u Marksovoj i Lenjinovoj oceni liberalizma. U tuma-
cenju klasika nauc¢nog socijalizma prepoznat kao ideologija koja pokusava
da reformise, a ne i da ukine kapitalisti¢ki sistem, liberalizam je oznacen
kao jedan od temelja klasnih podela i socijalne nejednakost, a delatnost li-
beralne burzoazije na izgradnji nacionalnih drzava, percipirana kao predu-
slovimeprijalnih teznji i garant jacanja autokratije i etatizma.

Iako teoreticari socijalizma nikada nisu odricali uticaj koji su na dok-
trinu klasne borbe i materijalisti¢ki koncept istorije, imali liberalni filozofi i
istoricari, oni su liberalne politicke stranake XIX veka karakterisali kao ne-
principijelne i organizaciono neutemeljene, a njihove lidere kao elitu potpu-
no odvojenu od masa, nesvesnu drustvenih procesa i problema.?® Ideal slo-
bode ugraden je u osnove kako socijalisticke, tako i liberalne filozofije, ali su
putevi njegovog ostvarenja bili daleko udaljeni.?®

U jugoslovenskom drustvu ovi stavovi su dodatno snazeni pozivanjem
na dugu tradiciju osporavanja slabog i nedovoljno jasnog “liberalizma” u
srbijanskoj sredini. Stasavanje politicke elite, najpre u knezevini, a zatim i
kraljevini Srbiji bilo je, naime, oznaceno kao proces sukobljavanja dva kon-
cepta organizacije drustva i drzave i dva koncepta slobode. Nasuprot libe-
ralnim idejama ostvarenja licnih sloboda kroz nacionalno oslobodenje, koje
su nastajale ugledanjem na delatnost ideologa iz blizeg i daljeg okruzenja,
Svetozar Markovi¢ je uoblicio specifi¢cnu verziju socijalistickog uc¢enja. Re-
forma drzave slabih, Cesto i ne izgradenih institucija, za Markovica je jedino

2> Mala politicka enciklopedija je 1966. godine istakla da su “liberalne stranke s razvojem
drustva zaostajale, jer je njihov program bio prevaziden, pa su danas po pravilu na desnici”
Videti: Liberalne stranke, u: Mala politicka enciklopedija, Savremena administracija,
Beograd 1966.
Isticano je da se “Srpska liberalna stranka (...)na kraju pretvorila u oslonac onoga protiv ¢ega
se u pocetku borila — kraljevskog apsolutizma.” Videti: Liberalizam, u: Nova enciklopedija u
boji, Vuk Karadzi¢, Larousse 11, Vuk Karadzi¢, Beograd 1978.
U Opcoj enciklopediji JLZ iz 1979. godine je stajalo da je “Naprednost liberala bila ogranic¢ena
na interese i mogucnosti kapitalistickog razvitka. U odnosu na radnicki pokret i njegovu
ideologiju, liberalizam se pretvorio u svoju suprotnost — konzervativizam.” Videti:
Liberalizam, u: Opéa enciklopedija Jugoslavenskog leksikografskog zavoda, 5, Zagreb 1979.

26 Na Marksovu materijalisticku koncepciju istorije kao klasne borbe posebno su uticala

pisanja francuskih istoricara XIX veka, kao i britanska socijalna istorija. Videti: Ralph
Raico, Classical Liberal Roots of the Marxist Doctrine of Classes, na internet adresi
http://mises.org/story/2217#_ftnl4, poslednji pristup 28. avgust, 2008, 11.45
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bila ostvariva kroz afirmaciju autenti¢ne verzije srpskog narodnjastva, koja
je objedinila ideje nuznosti nacionalne emancipacije sa idealom socijalnog
egalitarizma. Povezujuéi ucenja Marksa i Engelsa sa proklamacijama ru-
skih narodnjaka, skicirao je okvir koji je afirmisao kao “autenti¢nu” poli-
ticku kulturu i na taj nacin, gotovo paradoksalno, postao rodonacelnik srp-
skih socijalista, ali i srpskih radikala.?” Definicija Srbije koju je ponudio po-
stala je osnov politickog delovanja tokom c¢itavog XX veka: “’Srbija’ — to nije
knez, nisu ministri, nacelnici i kapetani, sudije i kmetovi, nadlezateljstva i
kancelarije, Srbija — to je narod srpski $to zivi u Srbiji, po ¢ijoj volji ili bo-
lje po ¢ijem trpljenju postoji i knez i ministri i nadlezateljstva i sav danasnji
drzavni poredak”.?® Navedenom recenicom Markovi¢ je etabliran kao pro-
moter vrednosti “tradicionalne” istorijske kulture koje su se skladno uklo-
pile u formalno suprotstavljena ideoloska tumacenja. Izrazio je isti stav po-
put onog Kkoji je ucenicima ponuden u udzbenicima istorije toga perioda u
kome je istaknuto da je “narod staresina u zemlji”, onaj koji “treba da se pita
i da onako bude kako on Zeli”.?? Isticanje snage narodne pravde nasuprot
pravnoj drzavi, predstavljalo je esenciju dominantne politicke kulture koja
se ogledala u konstataciji iznetoj u udzbeniku istorije sa kraja XIX veka i u
Markovicéevoj definiciji Srbije.

Nasuprot liberalnoj ideologiji, koja je prezentovana kao imput u srbi-
jansko drustvo, narodnjastvu je pripisivano da je proisteklo iz strukture za-
jednice i utemeljeno u narodnoj volji. Predstavljajuéi se kao primordijalna
ideologija, narodnjastvo je u javnom diskursu dobilo epitete autohtonosti
i autenti¢nosti. Stoga je isticanje zadruge kao osnove drustvenog jedinstva
tako lako uklopljeno kako u nacionalnu ideologiju radikala, tako i u ideje
socijalne pravde socijalista i kasnije komunista. Izdvajanjem postojecih in-
stitucija i odnosa unutar Srbije — zadruge i sistemske narodne samouprave,
nasuprot drzavnoj birokratiji i modernim drzavnim instiucijama — uobli-
cen je nacin za sustinsku negaciju liberalne drzave i njenih principa i op-
struirana potreba modernizacije i Sire medunarodne afirmacije. Razlic¢ita

7 Videti: Latinka Perovi¢, Izkmedu anarhije i autokratije, Srpsko drustvo na prelazima

vekova (XIX — XXI), Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd 2006, str. 79 — 183.

%% Svetozar Markovi¢, Srbija na Istoku, Ujedinjena omladina, Beograd 1888.

29 “Kao $to vidite, svetoandrejska skupstina zbacila je Aleksandra i pokazala svima da je

narod staresina u zemlji, da on treba da se pita i da onako bude kako on zeli”. Srpska
istorija, udesena za danasnju osnovnu skolu, udesio Mih. Jovi¢ ucitelj, Beograd 188?
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shvatanja Markovi¢evog ucenja su obelezila procese kreiranja kolektivnih
identiteta tokom ¢itavog XX veka. No, bez obzira na varijacije u tumacenji-
ma, struktura istorijskih narativa je odrazavala ideolosku srodnost suprot-
stavljenih politi¢kih koncepcija.®® Sta vige, upravo je to obelezje istorijske i
politicke kulture mogucée pratiti kao longue dureé koji je karakterisao goto-
vo dva veka duge pokusaje izgradnje moderne drzave u Srbiji. Od pastoral-
ne predstave seoske zadruge do antibirokratske revolucije na kraju XX veka,
sustinska sli¢nost formalno razli¢itih diskursa proizilazila je iz ¢injenice da
su uoblicavani unutar istog ideoloskog okvira koji je po¢ivao na negaciji in-
stitucija uspostavljenih od strane liberalne drzave.

Promene tradicionalne politicke kulture koje su usledile Sezdesetih godina
proslog veka sa industrijalizacijom i modernizacijom, omogudile su otva-
ranje drustva i pove¢anu socijalnu mobilnost. Tada je, kao Sto je ve¢ napo-
menuto, i pojam liberalizam oziveo u politickoj praksi, ali ovoga puta kao
sinonim za delatnost reformski orijentisanih partijskih kadrova. Medutim,
atribut reakcionara kojim su obelezeni devetnaestovekovni liberali, veoma
brzo je iskoriséen u stigmatizovanju onih koji su tezili menjanju dogmat-
skog shvatanja socijalizma. Protivnici promena u njima su prepoznali pred-
znake propasti i ugrozavanja kolektivnih identiteta, a ne put ka moderniza-
ciji drustva. *!

3% O kontinuitetu specifi¢ne politicke kulutre koja je predstavljala “atavizam
starog patrijarhalnog drustva” videti studiju: Olivera Milosavljevi¢, ,,Otac —
genije — ljubimac: Kult vladara — najtrajniji obrazac vaspitavanja dece“, u:
Srbija u modernizacijskim procesima XIX i XX veka. 4, Zene i deca, Beograd :
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd 2006, str. 188 — 292.

3! Stoga je u javnosti strogo kontrolisana upotreba pojma. “Jedan broj ’Somborskih novina’

trajno je zabranjen zato $to su liberalizam i tehnokratizam protumaceni po Vujaklijinom
Leksikonu stranih reci. Sud je ocenio da je to tumacenje "stetno po interese drustveno—
politickog sistema i utvrdene politike nase drustvene i politicke stvarnosti’. Istovremeno

je unovosadskom 'Dnevniku’ pocetkom januara 1973. godine osvanuo preko tri stupca
naslov 'Liberalizam je ¢isti antikomunizam’”. Videti: Mirko Canadanovi¢, Sukob zastarelog
inovog, u: Mijat Lakicevi¢ (priredio), Prelom 72, Uzroci i posledice pada srpskih
(komunistickih) liberala oktobra 1972. godine, e Press, Beograd 2003, str.83.1121.
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Pokusaji uspostavljanja dijaloga sa politickim i ideolo§kim neistomi-
$ljenicima jacali su strah konzervativnih snaga unutar partije. Popustljiv od-
nos prema pluralizaciji politickog zivota, u vreme provale decenijama poti-
skivanih istorijskih se¢anja u javni prostor i kulturni zivot, i, sa druge strane,
pojave novih tumacenja marksizma i socijalizma, protumacen je kao izraz
nedovoljne principijelnosti i preduslov sloma sistema. Unutar pokreta, li-
berali nisu oznaceni kao kriti¢ari i popravljaci sistema, ve¢ kao direktni opo-
nenti temeljnih ciljeva socijalizma.** Istovremeno, oni su za deo politi¢ke
i intelektualne elite snazne nacionalne orijentacije ostali direktni ideoloski
protivnici.

Nespremnost rukovodstva Saveza komunista Jugoslavije da u potpu-
nosti prihvati reforme koje su zapocele u privrednom sistemu i drzavnoj re-
organizaciji, ispoljena tokom politickih sukoba sa pocetka sedamdesetih go-
dina proslog veka, najjasnije je bila izrazena u Titovoj konstataciji da je bur-
na desavanja uzrokovala “nebudnost i lezernost i gnjili liberalizam”??. Sta
vise, pozivajuci na kadrovske i programske promene u ime jedinstva partije
i drzave, Josip Broz Tito je istakao da u “Savezu komunista ima mnogo ljudi
koji su odavno trebali da budu van partije” i konstatovao da to “nije ucinje-
no zbog liberalizma...” ** Reakcije sublimirane u recenici: “Stegnuti u ime
ocuvanja demokratije” i objasnjenja da preterana demokratija zapravo sna-
zi konzervativne snage, trebalo je da ojacaju pozicije protivnika liberalizma
i daju podrsku uklanjanju reformista u svim republikama. U praksi su one,
medutim, neminovno vodile ka diskreditaciji kako socijalizma, tako i ideje
Jugoslavije kao kooperativne zajednice.

Sa konaénim raspadom Jugoslavije, komunisticki liberali i njihova de-
latnost su, u zavisnosti od sredine i vremena, tumaceni na razliCite nacine.
Izjednacavani su sa nacionalistima, ali i optuzivani kao nacionalni izdajni-
ci, anatemisani, marginalizovani. No, bez obzira na razlic¢ita vrednovanja u
gotovo svim postsocijalistickim zemljama odigrali su znacajnu ulogu u kon-
solidaciji tranzicionih drustava.

32 Liberalizam je postao najprokazenija “jeres u medunarodnom komunisti¢kom
pokretu: njime su uvek oznacavane one struje koje su tezile ne samo kritici deformacija
i popravljanju sistema, ce¢ i postupnoj reviziji ciljeva.” Latinka Perovi¢, Zatvaranje
kruga, Ishod politickog rascepa u SKJ 1971/1972., Svjetlost, Sarajevo 1991, str. 9

33 Jsto, str. 325.

34 Isto, str. 326.
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U Srbiji to, medutim, nije bio slucaj. Jednom posto su uklonjeni, libe-

rali su ostali neprimetni u javnom Zzivotu. Tu pojavu je svakako mogucde tu-

maciti i kao posledicu njihove svesne odluke da se ne ukljuce na politicku

scenu u trenucima uvodenja formalnog pluralizma. Medutim, kako objasni-

ti ¢injenicu da je i svaki apolitican pokusaj njihovog pojavljivanja u javnosti

precutno opstruiran?*® Cak i kada je otvarano pitanje njihovog “pada”, ono

je ostalo bez konac¢nog odgovora, ili $ire drustvene diskusije.*® “Tajanstve-

no, nerazumljivo ali upadljivo ¢éutanje kojim su ti dogadaji (...) bili prekri-

veni” posebno je indikativno, kada se ima u vidu stalna opsesija javnosti u

Srbiji istorijski kontroverznim temama i fenomenima, ali i ocena po kojoj

je “za Jugoslaviju kao celinu najznacajniji [bio] obracun sa srpskim ’libera-

’» 37

lizmom’”.

Trenutak u kome istorijski narativ nastaje je trenutak u kome se uspo-

stavlja distanca prema dogadaju iz proslosti. Zavrsetak rasvetljava pocetak
i definise tok dogadaja. Cinjenicu da je pitanje pada komunisti¢kih libera-

la ignorisano u javnom zivotu Srbije — u kontekstu teorije naracije, po kojoj

kraj kontekstualizuje pri¢u — mogucde je objasniti tvrdnjom da proces koji je

zapoceo obra¢unom sa njima, u Srbiji jos uvek nije zavrsen. Politicki diskurs

koji je uslovio pad liberala 1972. godine, odredivao znacenje pojma libera-

lizam i vrednovao njihovu delatnost svih ovih decenija, ostao je snazno pri-

sutan u javnosti. Sta vise, on je kreirao atmosferu u kojoj su postali mogudi i

na kraju se i dogodili krvavi ratovi, genocid, drzavni teror i zlocini. Tragi¢an

raspad socijalisticke Jugoslavije, svakako je bio posledica, izmedu ostalog, i

3> Posebno indikativno je u tom smislu bilo odbijanje Srpske akademije nauka i

36

37

umetnosti da prihvati organizovanje posthumne izlozbe skulptorskih radova Marka
Nikezica. Videti: Prilog, Prepiska o organizovanju izlozbe vajarskih radova Marka
Nikezica u Galeriji Srpske akademije nauka i umetnosti, u: Marko Nikezi¢, Srpska
krhka vertikala, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd 2003

Povod su pruzala objavljivanja publicistickih dela: Dragan Markovi¢, Savo Krzavac,
Liberalizam: od Dilasa do danas, 1 Pokusaj likvidacije Saveza komunista Jugoslavije

i “nova levica”, Sloboda, Beograd 1978; Dragan Markovi¢, Savo Krzavac, Zasto su
smenjivani, Partizanska knjiga — Narodna knjiga, Beograd 1985. Str. 399 — 419; Slavoljub
buki¢, Slom srpskih liberala, Tehnologija politickih obracuna Josipa Broza, Beograd
1990. Bez odgovarajuce recepcije su ostle i knjige samih liberala Latinka Perovi¢, Zatvaranje
kruga, Ishod politckog rascepa u SKJ 1971-1972, Svjetlost, Sarajevo 1991. i Marko Nikezic,
Srpska krhka vertikala, Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, ,Beograd 2003.

Bozo Repe, Slovenija izmedu istoka i zapada, u: Mijat Lakicevi¢ (ur.), Prelom "72..., str.137.
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udaljavanja iz politickog zivota onih koji su mogli da odrze dijalog i tragaju
za kompromisima i u najslozenijim politickim trenucima.

Uklanjanje hiljada ljudi koji su podrzavali srbijasko rukovodstvo se-
damdesetih godina sa rukovodeéih polozaja, devastiralo je politicku elitu i
marginalizovalo one intelektualce koji su stali uz reformiski diskurs. U po-
litickom zivotu ostalo je dominantno dogmatsko shvatanje socijalizma i Ju-
goslavije, koje je uslovilo rigidnu politicku kulturu i nemoguénost razgovora
sa onima koji su drugacije mislili i delovali. Nacin na koji je predstavljan li-
beralizam u Srbiji sedamdesetih godina proslog veka, dodatno je utvrdivao
koncept razlike i suprotstavljanja kao preovladuju¢i model politicke kultu-
re. Tada utvrdene interpretacije liberala i liberalizma, diskreditovale su ne
samo njihov politicki angazman, ve¢ sui onemogucile da ideje koje su zastu-
pali nadu rezonancu u vremenu kada su one formalno mogle da budu afir-
misane. Stoga ne iznenaduje sto je sa pluralizacijom partijskog sistema u Sr-
biji, vladajuca politi¢ka elita nasla svoj odraz u gotovo istovetnoj opoziciji.
Dijalog koji su vodile vlast i opozicija devedeseteih godina proslog veka re-
flektovao je nesposobnost srbijanskog drustva da iskoraci u savremene iza-
zove i prihvati pravac razvoja modernih drustava koji se vrtoglavo razvijao
posle pada Berlinskog zida. Moglo bi se re¢i da je to jos jedna od manifesta-
cija strukture dugog trajanja unutar srpskog drustva, o kojoj je veé bilo reci.

U oc¢ima samih liberala, liberalizam je shvacen kao otpor dogmatiz-
mu i konzervativizmu i specifi¢cnom vidu ispoljavanja istorijske svesti, koji
je priznavanje sloboda video kao preduslov propasti, a uvazavanje prava
na drugacije misljenje kao znak slabosti i izvor nesigurnosti. Svesni nasle-
da koje je pojam liberalizam imao u komunistickom pokretu, odbijali su da
se izjednace sa onima koji su oznacavani kao kontrarevolucionari i reakci-
onari. U javnosti su, medutim, ostali liberali, sa ili bez predznaka komu-
nisticki, ali je konotacija koju je pojam imao bitno izmenjena.*® Odbijajuci
da uzmu ucesce u politickom zivotu devedesetih godina i dosledno se drzeéi

38 U priru¢nicima koji su se pojavili poslednjih godina, definicije liberalizma su dozivele
vidljive transformacije. Liberalizam je oznacen kao “sistem politickih i ideoloskih
pogleda u kojem su li¢na prava pojedinca najveca vrednost, politicka filozofija za
koju je sloboda temeljni kriterijum vrednovanja”. Videti: , Liberalizam*, u: Radomir
Jovanovi¢, Veliki Leksikon stranih reci i izraza, Alnari, Beograd 2006. Iako je
konstatovano da je liberalizam “povladivanje stihijnim kretanjima u drustvu i
uzdrzavanje od intervencije”, primarno je definisan kao “Politicko uc¢enje prema
kome drustvo treba slobodno da se razvija bez mesanja drzave u drustvene odnose”
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principa zbog kojih su uklonjeni sa politi¢ke scene, “srpski komunisticki li-
berali” jos jednom su prosirili znacenje pojma liberalizam i na pocetku XXI
veka ga reetablirali u sinonim za ljude koji postuju gradansku ravnopravnost
i stalno prosiruju granice ljudskih sloboda.

i “politicki pokret za ostvarivanje slobode misljenja” Videti: , Liberalizam*, u: Ivan
Klajn, Milan éipka, Veliki recnik stranih reci i izraza, Prometej, Novi Sad 2007.






