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PRILOG PROUCAVANJU POLOZAJA FOLKSDOJCERA U
JUGOSLAVIJI 1944-1948.

ABSTRACT: Clanak se bavi sudbinom vojvodanskih Nemaca u po-
sleratnoj Jugoslaviji, videnom kroz pisanje tri glavna dnevna srpska
lista - »Politike«, »Borbe« i »Slobodne Vojvodine«. Ti listovi su spo-
radicno i jednostrano izvestavali o polozaju Nemaca, a rad ukazuje
na te jednostranosti i razloge zbog kojih je do toga doglo.

Nemacka nacionalna manjina u Kraljevini Jugoslaviji je bila najbrojnija,
najbogatija i najbolje organizovana manjina u zemlji. Tokom Drugog svetskog
rata njena sudbina se razlikovala u razliéitim delovima zemlje, ali je u uslovima
okupacije i rata u kome je Nemacka bila jedan od glavnih aktera, nemacka man-
jina imala istaknutu ulogu. Zbog svega toga zanimljivo je pratiti kako su tri vo-
deca srpska lista izveStavala o ovoj velikoj i zna¢ajnoj nacionalnoj grupi, koja je
najvecim delom (oko 380.000 od ukupnog 500.000) Zivela na teritoriji Srbije,
tacnije u Vojvodini. U ¢lanku éemo pratiti pisanje »Politike«, »Borbe« i »Slobod-
ne Vojvodine« u razdoblju jesen 1944. — kraj 1948. Ti listovi su izabrani kao vo-
dedi i potencijalno najuticajniji, a period 1944 - 1948. zato §to je to bilo najburni-
je razdoblje u Zivotu nemacke nacionalne manjine posle oslobodenja zemlje.

Prve vesti o folksdojcerima pojavile su se krajem novembra 1944, povo-
dom odluka AVNOIJ-a od 21. novembra kojima su jugoslovenski Nemci stavlje-
ni van zakona, a njihova celokupna imovina konfiskovana.! Odluka se odnosila
na sve folksdojcere, sa izuzetkom asimilovanih (koji dakle vise i nisu bili fol-
ksdojceri), u braku sa pripadnikom nenemacke nacionalnosti, borcima i poma-
gactima NOB-a i Nemaca koji se za vieme okupacije nisu izjasnjavali kao Nemci.
Stampa je imala zadatak da te oStre mere opravda pred javnoséu.

»Borba« je odluke pomenula u lanku »Uévriéuje se snaga i jedinstvo
nase federativne Jugoslavije«, u kome je pitanje folksdojéera bilo sporedno.?
»Slobodna Vojvodina« nije spominjala izriéito odluke AVNOIJ-a, ali tekst od

! Vidi o tome: Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. Band 5, Das
Schicksal der Deutschen in Jugoslawien Diisseldorf, 1961, (dalje Dok.) str. 98E.

2 UkvrsCuje se snaga i jedinstvo nage federativne J ugoslavije, Borba, 23. XI 1944, str. 2.
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25. novembra ne ostavlja mesto sumnji da je napisan povodom njih, iako se u
¢lanku navode i drugi neprijatelji.?

Uprkos spominjanju Cetnika i Madara, glavna ostrica bila je uperena pro-
tiv Nemaca: »U naSoj Vojvodini postoji jedna narodnost koja se u toku rata
ucinila u celini odgovornom za nepojamna zlodela.

Ne moze se viSe odvajati nemacki narod od hitlerovskog rezima, jer se on
skoro u celini solidarisao s hitlerovskim zloéinima, i ¢ak do kraja ide s Hitlerom
u propast. A nemacka manjina u Vojvodini je bila najkrvaviji i najpodmukliji
izvrSilac firerovih ludackih planova.

Bilo bi ¢udovisno toj nacionalnoj manjini dati ona prava koja su odlukom
AVNOJ-a zagarantovana nacionalnim manjinama. Nemci viSe nikakva prava ne
mogu imati u na$oj Vojvodini. A izvinjavati ih i pravdati ih znaci kopati nasim
narodima jamu.«

Autor ¢lanka potpuno je opravdavao princip kolektivne odmazde koji
je proglasen odlukom AVNOJ-a od 21. novembra. AVNOJ nije istu meru
prlmemo prema Madarima (ili Siptarima koji se u &lanku ne spominju), iako
je Madarska, a ne Nemacka bila okupator u Backoj i Baranji. (Razumljivo je
da sliéne mere nisu primenjene ni prema Hrvatima koji su preko ustaskog
rezima saradivali sa Hitlerom). Imajuéi verovatno na umu analogiju koja se
namecde po pitanju Madara, autor ¢lanka €ini sve da opravda ovu nacionalnu
manjinu i da je prikaZze u potpuno drugom svetlu od nemacke, ne poricuéi
zloCine Madara:

»Madarska nacionalna manjina odgovorna je u Backoj za mnoga strahovita
nedela. Nas$ napaceni narod zna ko su krivci, za njih nema ni milosti ni mogucnosti
da se sakriju. No madarska manjina nije u celini uéestvovala u tim zlo¢inima po
nemackom odobrenju i toboze madarsko-oslobodilackim »nacelima«.

Cak nije u celini ni pasivno odobravala te glo¢ine. Cak ima prili¢an broj
madarskih antifaSista koji su upoznali hortijevsku robiju i polozili Zivote u borbi
protiv fasistickog porobljivaca«.

Bez ikakvih argumenata autor ¢lanka madarsku manjinu u Backoj prika-
zuje kao posteniju, dobronamerniju i viSe antifasSisticku od nemacke. Ona se u
Backoj i Baranji nasla isto tako okupirana kao i Srbi i ostali, iako u nesto bo-
ljim uslovima. Backi Nemci su bili podeljeni u svojim oseéanjima prema
madarskoj okupaciji: starije generacije koje su Zivele u Austro-Ugarskoj su je
radije prihvatile od mladih koje su bile radikalnije nemacki nastrojene. U
svakom slucaju, Madari su bili ti koji su drzali vlast. Nemacka nacionalna
manjina je ekonomski i ljudstvom pomagala Rajh, ali odluke su donosili
Madari, a njihovi odnosi sa folksdojéerima su bili daleko od idile.*, Trvenja
su bila stalna, a sa odmicanjem rata su se pogorSavala, dok se borbenost i
spremnost na zrtvovanje backih Svaba vremenom smanjivala. Nepravedni prin-

3 Znajmo izjednatiti i znajmo razlikovati »Slobodna Vojvodina, 25. X1 1944, str. 3.
4 Vidi o tome: Josip Mirnié, Nemci u Backoj u Drugom svetskom ratu, Novi Sad 1974, str. 87-89, 101;
Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mittel-Europa. Band. II, Das Schicksal der Deut-

schen in Ungarn, Bonn, 1956; Lorant Tilkovszky, Zeitgeschichte der Ungarndeutschen seit 1919, Budapest,
1991.
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cip kolektivne odgovornosti, koji autor lanka zastupa, uéinjen je jo§ nepraved-
nijim njegovom selektivnom primenom.

Najopsirniji ¢lanak povodom obespravljivanja folksdojéera objavila je
»Politika« 24. novembra.é List o tome pise:

»Kao Sto se vidi, pitanje konfiskovanja neprijateljske imovine nemackog
Rajha i Nemaca, koja se nalazi u nasoj drzavi, reSeno je potpuno i beskompro-
misno. To je svakako samo mali deo ostete koju nasa drzava potrazuje od Ne-
macke i nemackog naroda za sva razaranja i nedela podinjena u ovom ratu... Sto
je glavno, odluka je potpuno izjednacila domaée Nemce negdasnje jugosloven-
ske drzavljane, sa Nemcima iz Rajha i proglasila ih neprijateljima naseg naroda.
I to s pravom. Pod uticajem nacional-socijalistickog ucenja, jugoslovenski Nemci
su se i pre izbijanja rata smatrali kao podanici namackog Rajha, a svojim nepri-
jateljskim drzanjem prema naSem narodu za vreme rata bili potpuno solidarni s
Nemcima Rajha. Prema tome, veliki je znacaj odluke i u tome, §to ukazuje na
put u reSavanju nemackog manjinskog pitanja u na$oj drzavi.«

Odluka AVNOJ-a zaista je izjednacila imovinu Svaba sa imovinom Nema-
ca iz Rajha, odnosno imovinom Rajha. Pri takvom izjednacavanju folksdojceri
su prosli gore nego §to su zasluzili; veéinu zlocina su ipak pocinili Rajhsdojéeri
(iako naravno ni uce$ée folksdojéera nije zanemarljivo) i njihovi saveznici:
ustaSe, Madari, Bugari, Siptari i Italijani. Imovina Nemaca iz Rajha i samog Ra-
jha ipak nije bila tako velika na teritoriji Jugoslavije kao imovina folksdojcera.
Od nje nije zavisio ekonomski opstanak ni rajhsdoj¢era ni Rajha. Za razliku od
njih, gubitkom privredne i imovinske baze folksdojéeri su izgubili uslove za op-
stanak u Jugoslaviji.

Autor ¢lanka naveo je da su se folksdojceri jos pre rata smatrali drzavlja-
nima Treceg rajha, sto je besmislena tvrdnja jer je drzavljanstvo pravna katego-
rija i niko se ne moZe »smatrati« drzavljaninom neke zemlje ako o tome nema
sluzbenu potvrdu nadleznih vlasti. StaviSe, da se folksdojceri nisu mogli »sma-
trati« drzavljanima Rajha, pokazalo se najbolje pri odlasku dobrovoljaca iz
Backe u SS jedinice, kada se pojavio problem njihovog drzavljanstva: zbog odla-
ska u SS ili Vermaht, Madarska im je oduzimala drzavljanstvo, a Tre¢i rajh nije
hteo da im da nemacko.” Pre bi se moglo govoriti o sukobu izmedu lojalnosti
drzavi i naciji. Kod mnogih je prevagnula lojalnost prema naciji, ali se oni nika-
ko nisu mogli smatrati drzavljanima Rajha.

Pisac ¢lanka nastavlja tekst konkretizacijom optuzbi na racun fol-
ksdojcera:

»Treéi Rajh je od svojih manjina u Jugoslaviji napravio jednu moénu
petokolonasku armiju. Sve se to znalo jo$ pre rata, ali niko nije smeo o tome
da progovori. Zato ve¢ prvog dana rata, 6. aprila 1941, celokupna nemacka
manjina stavila se na raspolozenje vojsci treéeg nema¢kog Rajha u borbi pro-
tiv drzave u kojoj je zivela. Kulturbund se preko noéi pretvorio u politicku

3 Jugoslovenski pravnici su ustali protiv principa kolektivne odgovornosti, koji je u suprotnosti sa
¢1. 50 Hagke konvencije, ali u vezi sa jednom presudom ameritkog vojnog suda u Nirnbergu, (Memorandum
UdruZenja pravnika FNRJ Organizacije ujedinjenih nacija i Saveznitkom kontrolnom savetu povodom pre-
sude ameritkog vojnog suda u Nirnbergu, Politika, 4. IV 1948, str. 3).

¢ Nova narodna dobra, »Politika,« 24. X1 1944, str. 2

" J. Mirnié, n. d., str. 180;
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organizaciju folksdojcera. Privredne ustanove jugoslovenskih Nemaca za nekoli-
ko nedelja su se ukljucile u privredni sistem nemackog okupatora u Jugoslaviji.
Ko bi sve nabrojao bezbrojna dela sabotaze, izdaje i denuncijacije $to su ih
Nemci iz Jugoslavije izvriili tih teskih dana po nasoj drzavi. Ko bi naveo sve
pljacke, otimacine, ubistva, prebijanja i ve3anja izvrSena od njih nad nagim naro-
dom ve€ u aprilu mesecu 1941. godine... Svi odrasli muskarci i Zene folksdojéeri
prijavili [su] se u nemacku vojsku. Veliki deo njih stupio‘je odmah u sluzbu
Gestapoa i SS trupa. Ko ne zna u Beogradu za one mnogobrojne dZelate fol-
ksdojéere koji su u bunkerima Ratnitkog doma, u logoru u Banjici kao
kljucari i strazari bili gori i od najgorih pruskih krvnika. Sta je samo poginio
Petar Kriger iz Crvenke u Backoj, u logoru na Banjici, bilo bi dovoljno da se
napiSe jedna debela knjiga puna jada, nevolja i patnji. A ita da kazemo o diviziji
Princ Eugen? Sastavljena je bila od banatskih folksdojéera i tri godine nista dru-
go nije radila nego obilazila Srbiju, Bosnu, Hercegovinu i Crnu Goru, paled,
ruSedi i ubijajuci. Nemacka uprava u Banatu surova, prostacka, pljackaska i ubi-
lacka najbolje pokazuje $ta bi oni radili sa nama da je kojom nesreéom pobedio
Treéi Rajh.«

U ovom delu ¢lanka autor iznosi izvestan broj poznatih i istinitih &injeni-
ca, ali i nekoliko neistina. Pausalno opisivanje zlodina i sabotaza olaksava ba-
canje krivice na celu nacionalnu manjinu. Ovo je bilo delimiéno i u funkciji iz-
gradivanja jugoslovenske verzije legende o »nozu u leda, toliko popularne u
Nemackoj izmedu dva svetska rata. Po nemackoj verziji, Nemacka je izgubila
Prvi svetski rat ne zbog vojnog i ekonomskog sloma, veé zbog rovarenja Jevreja,
socijal-demokrata, masona, pacifista i dr. u pozadini. Po jugoslovenskoj verziji
koju su mnogi razvijali posle Drugog svetskog rata, u aprilu 1941. Jugoslavija je
bila porazena ne zato §to se nasla na udaru najveéih evropskih sila (i njihovih
satelita) vec zbog folksdojéerske pete kolone. U skladu sa politikom nacional-
nog pomirenja zanemarivala se neborbenost hrvatskih i drugih trupa, a krivica
za poraz svaljivala na truli burZoaski rezim i $vapsku petu kolonu.

Tvrdnja-da se ve¢ u aprilu 1941. cela nemacka nacionalna manjina sta-
vila u aktivnu sluzbu okupatora preterana je. Izvesna petokolonaska aktiv-
nost je postojala jo$ pre rata i ve¢ina Nemaca je docekala trupe Vermahta sa
dobrodoslicom, ali do aktivne kolaboracije veéeg obima doslo je tek po
zavrSetku aprilskog rata.

Cilj ovih €lanaka bio je da opravdaju mere novih vlasti protiv folksdojéera.
Uprkos zlocinima koje su jugoslovenski Nemei poéinili za vreme rata, stanov-
nistvo drugih nacionalnosti je ipak moralo biti svesno da svi Svabe nisu zloéinci i
da se zato ne mogu svi ni kazniti na isti nain. Potvrdu ovoga nalazimo i u &lan-
ku »Slobodne Vojvodine« »Znajmo izjednaéiti i znajmo razlikovati« u kome se,
izmedu ostalog, kaZe: »Medutim u Banatu i Badkoj se jo§ defava da neki to-
boznji Srbi interveniSu za nemacke petokolonase, kao da su oni toboze bili
posteni.« OcCigledno, ljudska Cestitost i dobrosusedski odnosi koji su se u mno-
gim mestima sacuvali uprkos vihoru rata trebalo je da budu potisnuti jednostra-
nom propagandom.

Pomenuti ¢lanak »Slobodne Vojvodine« ide i dalje od drugih i u tome 3to
ne pravda samo mere vlade veé i poziva stanovniitvo na aktivnost protiv fol-
ksdojcera: »... Zato nasi narodi mogu samo pozdraviti sve mere nase Vojne
uprave radi onemogucavanja Svabama da nam u buduénosti nanose zlo, a zato
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nasi narodi moraju i sami da doprinesu sve da nestane korova izdaje« »Slobod-
na Vojvodina« kao da za nekoliko dana prejudicira naredbu Vojne uprave o lo-
gorisanju radno sposobnih muskaraca nemacke narodnosti i nadzoru nad osta-
lim folksdojéerskim stanovniStvom od 29. novembra 19448 ako se ne radi samo
o podrici lokalnim merama koje su prema Nemcima sprovodene i pre odluke
AVNOJ-a i Vojne uprave.

Posle novembarskog stavljanja folksdojéera van zakona, vesti o njima se
retko i uzgred pojavljuju u Stampi, najviSe u ¢lancima koji se bave kolonizaci-
jom.

Izuzetak predstavljaju dva clanka »Borbe« iz oktobra 1946 i jedan »Slo-
bodne Vojvodine« iz marta 1947, ali i u njima folksdojéeri sluze viSe kao povod
nego kao tema clanka. Pa ipak, kroz takve ¢lanke i retka spominjanja u drugi-
ma, jugoslovenski citalac (pre svega onaj van Vojvodine) mogao je da nasluti
Sta se sa folksdojéerima desavalo za vreme njihovog logorisanja i faktickog prav-
nog nepostojanja.

Prvi od pomenutih ¢lanaka pojavio se u »Borbi« 23. oktobra 1946, pod na-
slovom »Folksdojéeri« iz SS-divizije »Princ Eugen« i Kulturbunda — §tiéenici
americke diplomatije.«® Tekst je bio u funkciji prepucavanja sa SAD, sa kojima
su se odnosi u to doba zao$trili. U sklopu diplomatskog pritiska na Jugoslaviju,
americka diplomatija je pokrenula pitanje logorisanih folksdojéera — americkih
drzavljana. »Borba« je u tome videla samo neopravdani pritisak.

List piSe: »Radi se o jednoj grupi Nemaca nastanjenih u Jugoslaviji, koji
su se za vreme rata izjasnili da su nemacke narodnosti 1 tako postali drzavljani
Hitlerovog treceg rajha.!® Ovi »folksdojéeri« smedteni su u civilne logore, gde
sada o¢ekuju da se resi pitanje njihovog iseljavanja. Za mnoge od ovih lica koje
je americka diplomatija uzela u zastitu, éak ni ambasada SAD u Beogradu nije
mogla da utvrdi da su americki drzavljani.« Po pisanju »Borbe«, americka am-
basada je zatrazila da budu pusteni svi folksdojéeri koji tek treba da zatraze
americko drzavljanstvo, ali se nije obavezala da ih repatrira, tako da tom zahte-
vu nije udovoljeno. Nije prihvacen ni zahtev da americki predstavnici obidu lo-
gore za Svabe i utvrde ko je americki gradanin a ko ne, jer bi to bilo u suprotno-
sti sa jugoslovenskim suverenitetom.

U nastavku c¢lanka navode se imena nekolicine folksdojera za koje se
zauzela americka diplomatija. Oni su oznaceni kao ratni zloéinci.

Drugi ¢lanak sa istom temom iza$ao je pet dana kasnije.!! List je ponovo
optuzio americku diplomatiju da radi iz interesa, a ne na osnovu principa:
»Americki zvanicni krugovi pitanje nijesu postavili kao takvo, nego su mu dali
oblik opSteg protesta zbog toboznjeg »zlostavljanja« i proganjanja americkih
drzavljana po jugoslovenskim logorima, tvrdeéi da je nad njima primenjen »si-
stem ropskog rada, da im se ne dozvoljava da napuste nasu zemlju, pa ¢ak i da
ih se Salje u Sovjetski Savez.« Amerikanci su imali prili¢no taéne informacije o
sudbini jugoslovenskih Nemaca, dok je autor &lanka posredno pokusao da pobi-

8 AVIL k. 1661, £. 1, dok. 19.

® »Folksdojéeri« iz SS-divizije »Princ Eugen« i Kulturbunda — 3tiéenici ameri¢ke diplomatije, Bor-
ba, 23. X 1946, str. 3.

1 Ponavlja se propagandna laZ da su folksdojéeri automatski postajali drzavljani Treéeg rajha.
! Americki folksdojceri i klevetnitka kampanja protiv Jugoslavije, » Borba« 28. X 1946, str. 4.
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je istinite navode iz americke note.’2 Ponovljene su ustaljene optuzbe na racun
drzanja folksdojcera za vreme rata. Po navodima »Borbex, jugoslovenska vlada
je u noti od 26. septembra 1946. pokazala spremnost da izade u susret ame-
rickoj vladi po pitanju folksdojcera, tj. da preda sve one Svabe kojima americka
vlada prizna americko drzavljanstvo i za koje se obaveze da ce ih repatrirati. Po-
tom je navodno ameritka ambasada urucila spisak od 86 Nemaca koji su 12. ok-
tobra dobili izlazne vize. Uprkos tome, usledila je americka nota od 18. i izjava
ambasadora Petersona od 20. oktobra u kojima su iznete pomenute optuzbe.
Zbog toga je jedan predstavnik americke ambasade izjavio da bi bilo dobro da
Peterson na odredeni nacin opovrgne izjavu i na neki nacin se izvini.

Clanak se zavrSava tvrdnjom da je velikodusni gest jugoslovenske vlade
imao za cilj da udvrsti prijateljstvo sa »pravim Amerikancima« (3to folksdojéeri
nisu), koji su prijatelji nase zemlje. Zbog toga su jugoslovenske vlasti bile
spremne da navodno puste na slobodu i notorne fasiste.

Ta dva clanaka pokazuju dvolicnost politike jugoslovenskih komunista
prema folksdojcerima: svi su liSeni slobode 1 imovine, a mnogi i Zivota, pod op-
tuzbom da su bili ratni zlocinci, a onda se tako galantno »zloglasni faSisti« oslo-
badaju za ljubav prijateljstva sa »pravim Amerikancima«. Pre ¢e biti da se radi o
zelji jugoslovenskih vlasti da se na svaki naéin otarase nacionalne manjine, koja
je sama mnogo doprinela takvom svom tretmanu.”® Takva odluka je doneta jos$
za vreme rata i nikad nije posebno skrivana, iako nije ni javno propagirana.’* U
svakom slucaju, Stampa je trebalo da je na diskretan nacin udini prihvatljivom.

Tredi veli Clanak samo je jednim delom vezan za folksdojéere. Pojavio se
31. marta 1947. u »Slobodnoj Vojvodini« i obavestavao je o sudenju vodama na-
zarenske sektels. Nazareni su optuZeni za dostavljanje informacija inostranim
faktorima, odbijanje vojne sluzbe, kao i zemlje iz agrarnog fonda, nepristupanje
sindikatima i drugim transmisionim organizacijama KPJ, te za ilegalno prebaci-
vanje logorisanih Svaba u Madarsku koji su odatle, uz pomo¢ madarskih naza-
rena, prebacivani u Austriju. Treba istaéi da velik broj prebafenih Nemaca nije
pripadao nazarenskoj sekti, kao i éinjenicu da je od 13 optuzenih bilo samo tro-
je Nemaca, dok su ostali bili Srbi (7) i Madari (4). Optuzeni ne-nemacke narod-
nosti su logorisane Svabe iznajmljivali iz logora za rad na svojim imanjima, a

2 O #ivotu Nemaca u logorima vidi: Leni Lenz, Franztal, ich muss dich lassen (mit erginzenden Bei-
trdgen von Nikolaus Hafner,) Freilassing, 1957, str. 123; Ludwig Tartenuit, Setschan. Monografie einer deut-
schen Gemeinde im Miuleren Banat, Freilassing, 1962, str, 47; Benedikt Halminger (ur.), Bukiner Heimat-
buch. Werdegang, Aufstieg und Untergang der deutschen Gemeinde Bukin in der Batschka) Jugpslawien, Mag-
stadt, 1974, str. 245, 254; Josef Volkmar Senz (ur.), Apatiner Heimatbuch. Aufstieg, Leistung und Untergang
der donauschwibischen Gemeinde Abthausen [ Apatin im Batscher Land, Straubing 1960, str. 192, 208, 563-
564; Anton Zollitsch, Filipowa. Entstehen, Wachsen und Vergehen einer donauschwi - bischen Gemeinde in
der Batschka, Freilassing, 1957, str. 178, 183; Berte Sohl, Heideschiitz 1809-1945, Freilassing, 1960, str. 59;
Martin Schneider, Milititsch, Freilassing, 1968, str. 263, 267, 271-273; Dok., str. 351, 368, 375, 387, 397 itd.;
O deportacijama u Sovjetski Savez vidi Dok., str. 295-344.

B o omogucavanju bekstva iz logora od strane jugoslovenskih vlasti vidi: Dok., str. 113E.

" Vidi Titov intervju »Slobodnoj Vojvodini«: Nova Jugoslavija nikad nece dozvoliti da u njoj postoje
manjine koje nece smatrati nju svojom domovinom, nego neku drugu zemiju, »Slobodna Vojvodinag, 23, XI
1945, str. 1; vidi takode: Milovan Dilas, Wartime, New York, London, 1977, str. 222-223. Proterivanje Ne-
maca on je nazvao »understandable and justifiable«.

B Danas pocinje sudenje izdajnickof grupi nazarena koji su prebacivali logorisane Nemce u Austriju,
»Slobodna Vojvodina,« 31. III 1947, str. 3.
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zatim ih tajno prebacivali preko granice. Ovo je bio jedan od nacina za bekstvo
iz logora o kome preziveli folksdojéeri najéesée govore.” Cinjenica da nijedno
svedocanstvo koje sam procitao ne spominje ovu nazarensku grupu govori u pri-
log misljenja da pomaganje folksdojéerima nije bilo ogranideno samo na grupu
sudenu u martu 1947. Kako se sudenje grupi nazarena moze pomiriti sa neo-
spornom Zeljom jugoslovenskih vlasti da se oslobode §to veéeg broja Nemaca?"
Odgovor lezi u ¢injenici da nazareni nisu optuzeni samo za pomaganje fol-
ksdojcerima, kao i u tome $to je bas to bila »najopipljivija« tacka optuznice.

Ostale vesti o logorisanim Svabama su retke i uzgredne. Najzanimljivija
vest pojavila se u Elanku »Slobodne Vojvodine« jula 1945. koji govori o zloupo-
trebama polozaja ¢inovnika Uprave narodnih dobara u biviem nemackom selu
SekiCu.” Autor ¢lanka optuzuje upravnika Babajeva da je mlade Svabice raspo-
redivao na poslove ne prema fizickoj snazi ve¢ prema lepoti. Na taj nacin neke
od njih su dobile dozvolu da stanuju van logora i dobijaju hranu na trebovanje.

Jedan od rukoyodilaca, magacioner Vukasin Crnié optuZen je da kod nje-
ga rade lepuSkaste Svabice od 14-22 godine, »bajagi zato §to su sve bolesne na
plucima ne mogu podneti tezi rad. Nezavisno od toga ovaj »rad « povladi za so-
bom par cipela za Sustiku, haljinu za Katicu - sve iz magacina narodnih doba-
ra... Kod Vukasina Crnica sluzi i kuvarica Sofija, lepa, mlada folksbundistkinja.
Ona radi kod njega kao kuvarica. U slobodnim &asovima sluzi liénoj razonodi
magacionera. Sofija je bila premestena na rad. Tamo se umarala svega dva da-
na. Na intervenciju magacionera, ona se opet nalazi »u njegovoj sluzbi.«

Rukovodilac konja, Lazica nosi svoju ljubaznicu, opet Svabicu iz logora u
Sentu. Dozvoljava joj da skrene na njen bivsi salas. Tamo ona napada radnike i
zahteva od njih Carsave, jaja i piliée... Kod batovana Sandora rade takode naj-
lepSe devojke.«

List jo§ optuzuje upravu da se logorasi Setaju po selu i samo »uzgred ra-
de«, te da odlaze u susedni Feketi¢ i tamo kupuju hranu. Pored toga zatoCeni
Nemci i »politiziraju,« preteéi da ée oni biti pusteni a da ée na njihovo mesto
dodi Srbi i Madari.

Taj ¢lanak govori o aspektu logorskog Zivota o kome sluzbeni nemacki iz-
vestaji Cute. Ipak on je na neki naéin nagovesten u Dilasovim memoarima gde
se kaze da je u logorima »prostitucija sa strazarima cvetala«®®, U slu€aju Sekica,
re¢ je bilo o nekoj vrsti logorskih kurtizana, a ne o prolaznoj prostituciji radi
dobijanja hrane ili odeée.

 Lenz, n. d., str. 292; Senz, n. d., str. 197; Philipp Sanders, Sekitsch erlebte Heimat, Sensheim, 1977,
str. 292; Dok, str. 110E.

' Jo3 16. januara 1946, jugoslovenska vlada je podnela ameri¢koj ambasadi u Beogradu aide-me-
moir u kome je trazila da ameriéka vlada upotrebi svoj uticaj u Kontrolnom savetu u Berlinu da bi se preo-
stali foklsdojéeri prebacili u Nemacku. Izgleda da ameridka vlada nije bila spremna da podr#i taj zahtev. Sle-
deée godine na konferenciji predstavnika ministarstava inostranih poslova u Londonu, jugoslovenski pred-
stavnik dr Mladen Ivekovié podneo je memorandum o predvidenom mirovnom ugovoru sa Nemaékom u
kome se traZilo da Nemaéka preuzme preostalih 100.000 folksdojtera iz Jugoslavije (Dok ., str. 113E, 468).

8 Nesavesni rad éinovnika Uprave naradnih dobara u Sekicu, »Slobodna Vojvodina,« 27. VII 1945,
str. 5.

®Dilas, n. d., str. 422-423.
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(0] zloupotreb1 ﬁzlckog rada logorasa govori se i u jednom ¢lanku s pocet-
ka 1946.2 U njemu se izvesni Kudrin optuzuje da je »upotrebljavao logorsku
radnu snagu da mu besplatno radi kao i da mu pravi razne stvari od drveta kao
Sto su stalaZze, stolice, sanduci itd.« Ovo bi impliciralo da su folksdojéeri bili
plaeni za svoj rad, Sto nije tacno. Takav nacin saopstavanja bio je tipican za
listove onog vremena — o logorima za folksdojcere Citaoci su saznavali samo po-
sredno. U septembru 1945. »Borba« je pisala da problem pri kolonizaciji sela
Supl]aje predstavljaju nemacki fasisti koji su »zauzeli blizu 80 najboljih kuéa.«
Logorlsaxyle u najbolje (verovatno najveée) kuce predstavljeno je kao bespravno
useljenje.

»Politika« je dva meseca kasnije donela zammljlvo videnje Svaba od stra-
ne kolonista koji su se doselili u njihove kuée.?? Posle opisa bogatih folksdojcer-
skih kuéa, autor clanka prenosi navodne reci kolonista: — Mojeg mi boga — raz-
gledajuéi kuéu prekrsti se jedan starac — ovi Svabovi nisu bili pri svojoj pameti!
’Vako dobra zemlja, *vaki dvorovi, *vaki mal i sve §to dusa iSte krStenu Covjeku,
a njima i to bilo malo! Poslali svoje sinove da popale onu na$u sirotinju i da
nam k’o zvjeri pokolju ¢eljad! O ljudi moji, ima li ide ludega svijeta!

Drugi seljak sa jandzikom punim duvana razgledajuéi bojazljivo rernu zid-
ne pedi u istoj kuéi, primeti na to:

— E sad eto im! Oni popaliSe nase krovinjare, mi dodosmo u njine dvorove.

Nemamo nacina da utvrdimo da li je ovaj izvestaj istinit, ali deluje auten-
ticno: on odslikava nacdin miljenja priprostih napaéenih ljudi iz Bosne, koji su
svoju tragediju videli u pojednostavljenom svetlu.

Stereotipe o nekada$njim nemackim stanovnicima vojvodanskih sela stva-
ra i Clanak iz februara sledeée godine.? Lj. Stojanovié (jedan od retkih potpisa-
nih autora), posle opisa kuée porodice Hekerman u Parabuéu, doéarava poro-
di¢nu fotografiju:« OCi Setaju po zidu rasko$no uredene trpezarije i zaustavljaju
se na fotografiji porodice Hekerman. On, gospodin Hekerman, sa zlatnim lan-
cem preko trbuha, sa oStrim izgledom lica, ¢eli¢no sivih o¢iju, odaje izgled pru-
skog oficira. Njegova Zena, plava Nemica sa crtom zloée oko usana i njihov sin,
visoko potsisan, koji se zadubio u porodiéni album slika...«

Slika porodice Hekerman nije reprodukovana u listu. Mozda je g. Heker-
man zaista imao oStar izgled lica, ali se na crno-beloj fotografiji teSko moglo vi-
deti da je imao »olovno sive oéi.« Taj izgled pruskog oficira je najobiéniji stereo-
tip, koji nije ograni¢en samo na nase prostore. Veéina »Politikinih« ¢italaca nije
verovatno znala da su vojvodanske Svabe bile iz raznih delova Nemacke, ali ni-
ko iz Pruske. Ona je spomenuta po propagandnoj inerciji, verovatno jos u tradi-
cijama Prvog svetskog rata. Visoko podsiSana kosa sina verovatno je bila aluzija
na pripadnike Hitler Jugenda i drugih nacisti¢kih organizacija.

* Nesavesni upravnik Uprave narodnih dobara osuden na 5 godina liSenja slobode »Slobodna Vojvo-
dina«, 26. 11946, str. 2.

* Kolonisti iz Drvara poceli su da obraduju banatsku zemlju, »Borba« 27. IX 1945. str. 5.
2 Kako je prvi transport Kozaréana stigao u Cestereg, »Politika,« 21, XI 1945, str. 5.

2 Kad smo umeli rukovati mitraljezom, umecemo da proizvodimo i biljke za industriju, »Politika«, 18.
II 46, str. 5.
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Poslednji znacajniji spomen folksdojéera u ovom periodu su bili ¢lanci u
»Borbi« povodom plana da se duz jugoslovensko-austrijske granice naseli oko
40.000 folksdojcera izbeglih iz Rumunije, Madarske i Jugoslavije.z‘* U uobicaje-
nom stilu, »Borba« folksdojéere smatra za fadiste (zajedno sa drugim izbeglica-
ma u Austriji) i protivi se da oni dobiju austrijsko drzavljanstvo, kao i da budu
naseljeni duz jugoslovenske granice. Sliéno je pisala i »Slobodna Vojvodina«.

Kraca vest da je bivii voda nemacke nacionalne grupe u Jugoslaviji i oku-
piranom Banatu dr Sep Janko pobegao iz engleskog zarobljenickog logora u
Volfspergu marta 1947. bila je poslednje spominjanje jugoslovenskih Nemaca u
tri najveca srpska dnevna lista. Raspustanje logora za folksdojere i njihovo po-
novno ukljucivanje u zivol zemlje od proleéa 1948, kao i njihovo iseljavanje nisu
registrovani u nasim novinama. "

O pitanju folksdojéera u Madarskoj i Cehoslovackoj nasi listovi su pisali
mnogo otvorenije, iako kratko.® Jedan ¢lanak o Cehoslovackoj je bio priliéno
opSiran,® mada bez detalja koji bi kompromitovali bratsku slovensku zemlju.

U periodu 1944-1948. »Borbac, »Politika« i »Slobodna Vojvodina« nisu se
sistematski bavile sudbinom do rata najbrojnije nacionalne manjine u Jugoslavi-
ji. StaviSe, sudbina obespravljenih i inkriminisanih Svaba bila je sistematski
precutkivana u Zelji da se na celu nacionalnu manjinu svali krivica za nacisticke
zloCine. Vojvodanski (i jugoslovenski) folksdojeri jesu ucestvovali u ratnom po-
hodu Hitlerove Nemacke, kao i u ratnim zlo¢inima, ali oni nisu bili jedini koji su
na jugoslovenskom prostoru okrvavili ruke, poneli se nelojalno prema svojoj
drzavi ili se borili protiv partizana. Za svoje grehe oni su ispastali vise nego dru-
ge nacionalne manjine, ili neki jugoslovenski narodi zbog interesa visoke drzav-
ne politike novih jugoslovenskih vlastodrzaca. Stampa je imala zadatak da takvu
politiku opravda. Vesti o folksdoj¢erima su najéesée sporedne u ¢lancima koji se
bave drugim temama, kao $to su kolonizacija ili gazdovanje dobrima konfisko-
vanim od Svaba. Folksdojéeri se redovno spominju samo u &lancima o sudenji-
ma ratnim zlo¢incima (koji u ovom radu nisu razmatrani), ali i u njima oni &ine
manjinu optuzenih: veéina su Rajhsdojéeri, Madari, Srbi u Banatu i Hrvati u
Sremu. Zbog toga ovi ¢lanci nemaju izraZenu antifolksdojéersku notu.

* Zar ée stranci ~ fasisti postati austrijski drzavijani? »Borbas, 13, 11947, str. 3; EsterajhiSe follsitime
negoduje protiv masoviog davanja austrijskog dravijanstva fasistiékim izbeglicama u Austriji, »Borbac, 2. 11
1947, str. 2; Austrijske viasti nameravaju da u selima Juzne Koruske nasele oko 40.000 folksdajéera, »Borbas,
11. 111947, str. S; Austrijske viasti nameravaju da u selima Juzne Koruske prema Jugoslovenskoj granici nasele
oka 40.000 folksdojcera, »Slobodna Vojvodina, 11. 11 1947, str. 1; Protestna nota viade FNRT povadom vesti
o naseljavanju folksdojéera u Juinoj Koruskoj i .S'mjcrskaj, »Slobodna Vojvodinae, 22. I1 1947, str. 1.

® Pitanje Nemaca u Madarskoj, »Politikac, 5. VIII 1945, str. 2; Od treéeg februara iz Cehoslovacke
iseljeno 50.000 Nemaca, »Politikac, 16. IV 1946, sir. 3; U toku ove godine vedina Nemaca u Cehoslovackoj
bice iseljena,? 19. IV 1946, str. 3: U pograniénim oblastima Cehoslovacke Fve sada ée.ri, »Politka«, 25. TV
1947, str. 2; Pitanje Nemaca u Muadarskoj, »Slobodna Vojvodinae, 7. VIII 19435, str. 9.

* U pogranicnim oblastima Cehoslovacke Zive sada Cesi, »Politikac, 25. IV 1947, str. 2.
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ZORAN JANJETOVIC

PRILOG PROUCAVANJU POLOZAJA FOLKSDOJCERA U JUGOSLAVIJI
1944-1948.

Rezime

Izopstenje i razvlaséivanje vojvodanskih Nemaca zbog njihovog drzanja za
vreme Drugog svetskog rata naslo je oskudan i vrlo antinemacki odraz u pisanju
tri najveca srpska lista »Politika«, »Borba« i »Slobodna Vojvodina«. Krajem
1944, u vreme kad su im oduzeta sva prava i imovina, zadatak Stampe je bio da
opravda mere novih vlasti prema folksdojc¢erima i celu nacionalnu manjinu pri-
kaze kao zlocince. Posle toga vesti o Nemcima su sporadicne i oskudne, i dalje
opterecene germanofobijom. Najvazniji dogadaj u zivotu vojvodanskih Nemaca
u periodu 1945-1948 — raspustanje logora u kojima su bili zatoeni, Stampa
uopste nije registrovala.

ZORAN JANJETOVIC

A CONTRIBUTION TO THE STUDY OF THE POSITION OF THE VOL-
KSDEUTSCHERS IN YUGOSLAVIA 1944-1948

Summary

The ostracism and dispossession of the Germans in Vojvodina as a result
of their comportment during the Second World War, was recorded in scarce,
anti-German terms by three major Serbian papers »Politika«, »Borba« and
»Slobodna Vojvodina«. The Volksdeutschers were most frequently mentioned
in the press towards the end of 1944, when their rights and property were taken
away. The newspapers’ assignment was to justify the authorities’ measures
against them and to depict the entire national minority as criminals. After this
period news about Germans were sporadic and scarce but were still marked by
an anti-German note. The most important event in the life of the Germans of
Vojvodina in the period between 1945 and 1948, their release from prisons in
which they had been kept, was never mentioned in the press.



